3479-DRPP-2021. - DEPARTAMENTO DE REGISTRO DE PARTIDOS POLITICOS. San

José, a lasdoce horas con trece minutos del veinte de septiembre de dos mil veintiuno.

Recurso de apelacion electoral presentado por el seior Vladimir De La Cruz De
Lemos, en su condicion de secretario general del Comité Ejecutivo Superior del
Partido Fuerza Democratica, contra la prevencion n. ° 3182-DRPP-2021 de las trece
horas con quince minutos; el auto n. ° 3184-DRPP-2021 de las trece horas con
veinticuatro minutos y el oficio n. ° DRPP-5874-2021, todos de fecha seis de
setiembre de dos mil veintiuno, referidos a la no acreditacion de los acuerdos
adoptados en las asambleas distritales de Santa Ana, cantén Santa Ana, de la
provincia San José y Katira, cantéon Guatuso, de la provincia Alajuela, asi como, las
inconsistencias advertidas en el distrito San José de la Montaina, cantén Barva, de la

provincia Heredia.
RESULTANDO

l.- En atencion a las solicitudes de fiscalizacibn de asambleas distritales, presentadas
ante la Ventanilla Unica de Recepcion de Documentos de la Direccion General del
Registro Electoral y de Financiamiento de Partidos Politicos, para celebrar asambleas los
dias 11y 13 de agosto de 2021 —para el caso de los distritos de Katira, canton Guatuso,
de la provincia Alajuela y San José de la Montafia, cantdén Barva, de la provincia Heredia,
respectivamente— este Departamento autorizo la celebracién de las mismas, advirtiendo
al Partido Fuerza Democratica de conformidad con lo preceptuado en el articulo 19 del
‘Reglamento para la Conformacion y Renovacion de las Estructuras Partidarias y
Fiscalizacion de Asambleas” (Decreto del Tribunal Supremo de Elecciones n.° 02-2012
de 06 de marzo de 2012, publicado en La Gaceta n.° 65 de 30 de marzo de 2012), la
obligacion de aportar ante este Departamento de Registro de Partidos Politico copia de

las actas en donde conste la lista de asistencia de cada actividad debidamente firmada

por los asistentes, los aspectos discutidos, detalle de los acuerdos y las designaciones

realizadas, asi como, la cantidad de votos emitida, recordandole adicionalmente, en caso

de realizar nombramientos en ausencia, presentar las respectivas cartas de aceptacion,
lo anterior con el fin de acreditar lo que en Derecho corresponde, autorizaciones que
fueron otorgadas mediante los oficios DRPP-5026-2021 de fecha 6 de agosto de 2021 y
DRPP-5069-2021 de fecha 10 de agosto del afio en curso.



Il.- En oficio n.° DRPP-5874-2021, del 6 de setiembre de 2021, se le informo al Partido
Fuerza Democrética la no acreditacion de los acuerdos adoptados en la asamblea distrital
de Santa Ana, cantdn Santa Ana, de la provincia de San José, por cuanto, la fiscalizacion
de dicha asamblea no se encontraba autorizada por esta Administracion Electoral,
careciendo todo lo actuado de validez juridica y eficacia registral, lo anterior conforme
con lo que fue comunicado en oficio n. ° DRPP-4868-2021, dictado por este
Departamento el dia 30 de julio de 2021, mediante la cual, se hizo de conocimiento de
esa agrupacion politica, entre otros asuntos, que, “(...) al adolecer la convocatoria de los

elementos sefalados se deniega la autorizacion para la celebracion de las asambleas

distritales (...)” de Santa Ana, del canton y provincia de cita; por lo expuesto, de

conformidad con el ultimo parrafo del articulo diez del “Reglamento para la Conformacion
y Renovacion de las Estructuras Partidarias y Fiscalizacion de Asambleas” (Decreto del
Tribunal Supremo de Elecciones n.° 02-2012 de 06 de marzo de 2012, publicado en La

Gaceta n.° 65 de 30 de marzo de 2012), “Se consideraran viciadas de nulidad absoluta

aguellas asambleas no fiscalizadas por causas imputables a la agrupacién politica.”.

[ll.- En prevencion n.° 3182-DRPP-2021 de las trece horas con quince minutos del seis de
setiembre de dos mil veintiuno, este Departamento le indico al Partido Fuerza Democratica
gque —una vez analizada la documentacion aportada por el partido politico— logré

determinarse que, la misma adolece del listado de asistencia debidamente firmado por

las personas asistentes a la _asamblea de marras, situacion que, fue debidamente

advertida en oficio n. ° DRPP-5069-2021, del 10 de agosto del afio en curso, por lo cual,
deberd el partido Fuerza Democratica, remitir a la Administracion Electoral, en un plazo
de tres dias héabiles, contados a partir de la notificacién de este acto, copia del acta de la
asamblea distrital de Katira, canton Guatuso, provincia Alajuela, convocada para el dia

once de agosto del presente afio, en la cual, se detallen, entre otros, las personas que

fueron nombradas, sus respectivos numeros de identificacion, con la indicacidon de si

estas se encontraban ausentes o presentes; las votaciones para cada uno de los puestos

y el listado de las personas gue asistieron a dicha asamblea. En caso de que el partido

politico de cita no aporte la documentacién respectiva en el término indicado al efecto,
este Departamento entendera que, la asamblea de marras no fue celebrada y comunicara
lo que resulte procedente. Una vez cumplida la solicitud anterior, este Despacho
procedera con el analisis de los acuerdos tomados y verificard que los mismos cumplan

con la normativa que rige la materia y posteriormente se pronunciara conforme a derecho.



IV.- En resolucion n. © 3184-DRPP-2021 de las trece horas con veinticuatro minutos del
seis de setiembre de dos mil veintiuno, este Departamento le advirtié al partido Fuerza
Democratica que, en la estructura del distrito de San José de la Montafia, del cantén
Barva, de la provincia Heredia, se omitio realizar el nombramiento del tesorero suplente
del Comité Ejecutivo de conformidad con lo preceptuado en el ordinal dos del Reglamento
previamente citado, en concordancia con el inciso e) del numeral sesenta y siete del
Cadigo Electoral; de igual forma, segun lo establecido en el inciso b) del articulo veintitrés

del Estatuto partidario, debera nombrar tres delegados territoriales suplentes en cada

asamblea distrital, guedando vacante los puestos del tesorero suplente del Comité

Ejecutivo v tres delegados territoriales suplentes.

V.- Mediante escrito sin fecha, recibido el dia 14 de setiembre de 2021, en el correo
electronico institucional del Departamento de Registro de Partidos Politicos, el sefior
Vladimir De La Cruz De Lemos, present6 ante estos organismos electorales, recurso de
apelacion electoral contra el oficio n.° DRPP-5874-2021 de cita; la prevencion n. © 3182-
DRPP-2021 de las trece horas con quince minutos del seis de setiembre de dos mil
veintiuno y la resolucion n. © 3184-DRPP-2021 de las trece horas con veinticuatro minutos
del seis de setiembre de dos mil veintiuno.

VI.-Para el dictado de esta resolucién se han observado las prescripciones legales y.-
CONSIDERANDO

UNICO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos doscientos cuarenta, inciso e)
y doscientos cuarenta y uno del Codigo Electoral y la resolucion del Tribunal Supremo de
Elecciones n.° 5266-E3-2009 de las nueve horas y cuarenta minutos del veintiséis de
noviembre de dos mil nueve, contra los actos que dicte cualquier dependencia del
Tribunal con potestades decisorias en la materia electoral, cabran los recursos de
revocatoria y/o apelacién dentro del plazo de tres dias habiles posteriores a la fecha en
gue se tenga por practicada la notificacion y ante la instancia que dicto el acto recurrido.
En virtud de lo anterior, siendo que la agrupacion politica presento recurso de apelacion
electoral contra el oficio dictado por esta Dependencia, corresponde pronunciarse sobre

su admisibilidad y para ello, deben analizarse dos presupuestos, a saber:



a) Presentacion en tiempo y ante la instancia que dicto el auto recurrido, es decir, que el
recurso haya sido presentado dentro del tercer dia posterior a su notificacién ante estos
organismos electorales (articulo doscientos cuarenta y uno del Cédigo Electoral).

b) Que quien lo plantea, posea la legitimacién necesaria para su interposicion (articulo
doscientos cuarenta y cinco del Cadigo Electoral).

En el caso concreto, los actos recurridos se comunicaron el miércoles ocho de setiembre

del afio en curso, quedando notificados al dia habil siguiente, es decir el jueves nueve de

setiembre del afio en curso, conforme a lo dispuesto en el numeral cinco del Reglamento
de Notificaciones a Partidos Politicos por Correo Electronico (Decreto n.° 06-2009 de 5
de junio de 2009), en concordancia con los articulos uno y dos del Reglamento de
Notificaciones de los Actos y las Resoluciones que emite el Registro Electoral y sus
Departamentos a Partidos Politicos por medio de correo electrénico (Decreto n.° 05-
2012).

Por lo anterior, el recurso de apelacion electoral debié haberse presentado a mas tardar

el miércoles quince de setiembre de dos mil veintiuno, ahora bien, siendo que este fue
planteado desde el dia martes catorce de setiembre del mismo afio, el recurso se tiene
por presentado dentro del plazo de ley.

En cuanto a la legitimacién para la presentacion del citado recurso de apelacién electoral,
segun lo establece el articulo doscientos cuarenta y cinco del Cédigo Electoral, la
legitimacion queda reservada a las personas que ostenten un derecho subjetivo 0 un
interés legitimo comprometido con la decision recurrida, asi como el Comité Ejecutivo
Superior, y actuara por medio de quien ostente la representacion legal.

Asi las cosas, es necesario referir al articulo veintiséis inciso b) del estatuto del Partido
Fuerza Democratica que sefiala —entre otras cosas— que sera funcion de los miembros
propietarios del Comité Ejecutivo Superior, el cual, se encuentra conformado por un
minimo de nueve miembros propietarios: Presidente, Vicepresidente, Secretario General,
Subsecretario General, Tesorero y cuatro vocales; con un suplente para cada uno de esos
puestos, quienes ostentaran la representacion legal del Partido.

Segun se constata, el recurso fue presentado por el sefior Vladimir De La Cruz De Lemos
en su condicion de Secretario General del Comité Ejecutivo Superior del Partido Fuerza
Democratica, por lo tanto, se determina que cuenta con la legitimacion procesal necesaria

para interponer este tipo de gestiones.



En virtud de lo expuesto, se estima que la gestion fue presentada en tiempo y por quien
posee la legitimacion necesaria, razon por la cual, este Departamento procede a admitir
el recurso de apelacion electoral en relacion con lo dispuesto en el oficio n. ° DRPP-
5874-2021 y la resolucion n. © 3184-DRPP-2021 de las trece horas con veinticuatro
minutos, ambos del seis de setiembre de dos mil veintiuno y se remite para conocimiento

del Superior.

En cuanto al recurso planteado contra la resolucion n. © 3182-DRPP-2021 de las trece
horas con quince minutos del seis de setiembre de dos mil veintiuno, este Departamento
declara inadmisible el recurso porque el acto impugnado refiere a una prevencion que
constituye un acto de tramite o preparatorio contra el cual es improcedente plantear el
recurso citado, al respecto sobre los actos de esta naturaleza el Superior ha indicado en
resolucién n. © 5281-E3-2016 de las quince horas con cuarenta minutos del diecinueve

de agosto de dos mil dieciséis lo siguiente:

“Il.- Sobre la improcedencia del recurso de apelacién. Esta Magistratura
Electoral —en su jurisprudencia— ha clarificado que, en razén de su caracter

de obligado acto preparatorio, la_autorizacién para fiscalizar una asamblea

partidaria no es impugnable de forma autbnoma.

Especificamente, en la resolucidén n.° 8267-E2-2012 de las 11:15 horas del 30
de noviembre de 2012, se sefialo:

“En primer término, la solicitud de fiscalizacion de la asamblea nacional a
celebrarse el 2 de diciembre de 2012, cuyo acuerdo fue acordado por las tres
cuartas partes de los delegados nacionales del (...), no es un acto partidario
susceptible de ser impugnado. ElI Cddigo Electoral exige, mas bien, la
presencia de los delegados que designe el TSE para fiscalizar las distintas
asambleas partidarias y, en ese sentido, obliga a los partidos politicos a
comunicar el lugar, la fecha, la hora y el contenido de las distintas asambleas.
[...]

Como tal, segun se aprecia, la solicitud de fiscalizacién que hacen los partidos
politicos al TSE solo constituye un acto preparatorio y obligado que les

permite adoptar, posteriormente, las decisiones relativas a los procesos

de postulacién de candidatos de eleccién popular o seleccion de sus




autoridades internas, cuyos actos si son susceptibles de ser combatidos

por la via de la accion de nulidad (articulo 233 del Cédigo Electoral).”(El

fundamento juridico de esta resolucion ha sido reiterado, entre otros, en los
fallos n.° 8805-E2-2012 y 2545-E3-2015)”".

En virtud de lo anterior, la prevencion realizada para determinar si la asamblea celebrada
conté con el quérum de ley, para adoptar los acuerdos de forma vélida, es un acto
preparatorio en los términos indicados, asi las cosas, por las razones expuestas el
recurso de apelacion electoral resulta improcedente en los términos ya sefialados contra

este acto.
POR TANTO

Se declara admisible el recurso de apelacion electoral interpuesto por el sefior Vladimir
De La Cruz De Lemos, en su condicion de Secretario General del Comité Ejecutivo
Superior del Partido Fuerza Demaocratica, contra el auto n. © 3184-DRPP-2021 de las trece

horas con veinticuatro minutos y el oficio n. © DRPP-5874-2021, ambos de fecha seis de

setiembre de dos mil veintiuno, por lo que se elevan a conocimiento del Tribunal Supremo

de Elecciones. Se declara inadmisible por improcedente el recurso de apelacion electoral
interpuesto contra la prevencion contenida en la resolucion n. © 3182-DRPP-2021 de las

trece horas con quince minutos de fecha seis de setiembre de dos mil veintiuno.

Notifiquese.-
Martha Castillo Viquez
Jefa Departamento de Registro
de Partidos Politicos
MCV/jfg/rav
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